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I SZOCIALISTA FELVILAGOSODAS

Emancipatorikus koznevelés mint demokratikus értékpolitika, 1945-1948



Korszakfordulo-e 1945 napjainkban?
Korszak, korszaktudat, korszakalkoto akaras

Korszak

1. Ha igen, akkor a torténelemtudomany
tovabbra is Europa-centrikus marad,

2. Esemény-, politika és diplomacia-
torténeti szempontbdl 1945 korszak-
hatar, azonban tarsadalom- vagy
gazdasagtorténeti szempontbol kevéshé,
hiszen a hosszu tavu folyamatokat
kevéssé hatarozza meg (Berend T. Ivan,
Egry Gabor, Gyani Gabor, Lacz6 Ferenc,
Romsics Ignac, Szakaly Sandor, Tomka
Béla)

Korszaktudat, Epochenwollen
,Barcsak uj korszak kezd6dne!”

1. Korszaktudat az, amikor a kortarsak
tudatosan szeretnék magukat
megkulonboztetni a kozelmulttdl (Stunde
Null).

2. A tarsadalmi cselekvés intenzitasaban
kifejezésre juto, azt formailag és
tartalmilag belllr6l szervez6 teremtéerék
0sszegzOdése.

3. A tulélék szemszoge



,1945 marciusaban — jegyzi meg keserédesen
DOomotor Tekla —, amikor elsd izben mentem
be gyalog a Nemzeti Muzeumba, mar tavaszi
szelek fujdogaltak, tele voltunk reménnyel és
bizakodassal. Ez azonban mar egy Uj vilag
volt, és ifjusagom sok szereplGje, soha tobbé
nem bukkant fel, mert ott fekszenek valahol
névtelenul, tdomegsirokban hazank féldjeben
vagy szerte Europaban”.

DOomotor Tekla: Taltosok Pest-Budadn és
kornyékén (1987)



A tudasszocioldgia és a
tudas ujraelosztasa

Wessely Anna szerint Mannheim Karoly
tudasszocioldgidja ,,politikai programot is képviselt.
Mannheim a tarsadalmi csoportok k6zotti kommunikacio
fogyatékossagaban ismerte fel a demokratikus politikai
akaratképzés egyik f6 akadalyat”.

,Ha tehat nem akarjuk, hogy ez az adottsag, a modern
tarsadalomépitd, konstruktiv kiegyensulyozottsaga
értelmi demokracia helyett hangulat-demokraciara
vezessen, amelyben a legtébben csak pillanatnyi
hangulatok hatasa alatt cselekszenek, akkor a
demokraciaval elébb vagy utébb a tomegek
felvilagositasanak és iskolazasanak kell parosulnia”.

Mannheim Karoly: A jelenkori szocioldgia feladatai
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Mannheim nézetei Sir Fred Clarke-hoz alltak a
legkdzelebb. Utdbbi szerint a természettudomanyok
nem dominalhatjak a kdozoktatast, plane nem a
human tudomanyok rovasara, hiszen azok feladata
az, hogy segitsék a kulturaban az értékképzést, mely
ellensulyozhatja a természettudomanyok tulzottan
utilitarista kivanalmait. Szerinte a nevelés
legfontosabb célja az, hogy orientalja a modern
tarsadalomban él6 embert, ami el6feltételezi azt,
hogy a kultura demokratikus, azaz mindenki szamara
hozzaféerhetd, nem pedig elitista — azaz exkluziv —
legyen.

1944 - Education Act
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,Az igazsagossagnak két egyaltalaban nem ellentétes,
hanem egymast kiegészit6d oldala van: az egyenl6ség és
a kulonbozéség. Minden gyermeknek, barmilyen is
legyen csaladi, tarsadalmi, nemzeti szarmazasa, egyenld
joga van a személyiségében rejl6 lehet6ségek maximalis
kifejlédésére. Ennek képességein kivil semmi mas nem
szabhat hatart.

A kozoktatasnak tehat mindenki szamara egyenlé
fejlédési lehet6ségeket kell nyujtania; mindenki szamara
meg kell nyitni a miveltséghez vezetd utat;
demokratizalddnia kell, nem annyira a szelekcio
alkalmazasaval [...], mint inkabb az egész nemzet
kulturalis szintjének allandé emelésével. Az
igazsagossagot az iskolaban elv érvényesitése a
kozoktatas demokratizalasa utjan — a koz legnagyobb
hasznara — mindenkit arra a helyre vezet, amelyet
képességei jelolnek ki szamara”.



A Korunk diagnozisa nagy hatast gyakorolt Bibo
Istvanra, a Tarsadalomtudomadnyban lelkes
recenziot kozol rola.

,A kozoktatasligy az a terulet — irja Bibo —, ahol
az iskolai végzettség sancai mogé elbujt beteg
tarsadalmi szelekcids szerkezetlinket sarkaibol ki
kell forditanunk: ez az a terulet, ahol a jelenlegi
elgyavult, lezillesztett, elbitéletektdl terhelt,
mégis mindenben megbizonytalanodott, tehat
végeredmeényben a jovl szempontjabol
hasznalhatatlan mai nemzedék helyébe [ép6 Uj
nemzedék lelki és erkolcsi és tarsadalmi

alakitasanak a feltételeit megszabhatjuk”.

Bibo Istvan: A magyar demokracia valsaga




Készult-e, s ha igen, hogyan a haboru utani Uj

politikai elit a valtozasra? Milyen szerepet
kapott ebben az oktatas és a nevelés kérdése?

Beszélgetés
Knausz Imrével
a partok oktatasi programjaraol.




A SzékesfOvarosi Neveléstudomanyi
Intézet |étrehozasa 1945 6szén

Az Uj, nyolcosztalyos altalanos iskola 1945 szeptemberi meginditasat
sokan elkapkodottnak vélték.

Orszagos Koznevelési Tanacs: 0sszesen 117 tagu konzultativ testulet,
mely a szakma és a politikai elit kozott kozvetitett. Golnhofer
Erzsébet szerint 1947 kdzepéig, az OKT hozzavetbleg 400 szakértot
vont be az altalanos iskola, a tanterv, a tankdnyvek tartalmi
megujitasa ugyébe, tovabba 252 tantestlleti reformjavaslatot
vizsgalt at és i. t.

Bp. Székesfévaros = SzNI [étrehozasa
lgazgatd: Stolmar LaszIlo

,Az SzNI célja a tudomanyos pedagdgiai munkassag mellett, a
févarosi neveléstigy alakulasanak allando figyelése és ennek alapjan
tanacsadas a févaros iskolapolitikajanak iranyitasahoz. Olyan szerv
ez, amely egyuttal médot és eszkozt nydjt a székesfévarosi
pedagdgusok tovabbképzésére. Mintaiskolaja, konyvtara,
munkaprogramja egyarant alkalmassa teszik arra, hogy céljat
hianytalanul megvaldsitsa”.



Székesfévarosi Neveléstudomanyi Intézet
42/1948 — Isk. sz.

Stolmar Laszlé beszamoldja a VII. Ggyosztalynak az olasz és
angliai tanulmanyutak tapasztalatarol. F6ként az utobbit
méltatja, kilon szél az 1944. évi Education Actrél: 16 évre
szandékoznak felemelni az iskolakoteles korhatart, aki 2 km-
nél tavolabb lakik az iskolatdl, annak ingyenbérlet jar, az
oktatas ingyenes, kivéve a maganiskolakat.

A nevelés célja jo allampolgar nevelése. Ennek megfelel6en a
jellemnevelésre és az osztalyszellem kialakitasara nagy sulyt
vetnek. Erkolcsi jellemet akarnak kialakitani, igazmondasra,
becsuletességre, udvarias viselkedési formak megtartasara,
onuralomra nevelnek.

A tankonyvek hasznalataban minden iskola szabadsagot élvez,
az iskolai konyvkiaddk alland6 6sszekottetésben vannak az
iskolakkal. Ahol Uj és jo mddszerrel dolgozé tanart talalnak,
sokszor felkérik Uj tankdonyv megirasara.



Az SZNI Lélektani Intézet vezetbje: Mérei Ferenc
16V L. OLVASOJEGY.

Nemes Livia és Forster Vera ugy fogalmazott a velik
készitett életutinterjuban, hogy rajtuk kivil — akkor mar az
SZNI munkatarsaként — Binét Agnes, Sz(ics Anna, Glauber

FOVAROSI PEDAGOGIAI KONYVTAR

Hatdridd Helyszdm Visszavetle ': 5 .7 ’
% - = Anna, Hoffmann Gertrud alkotta a csoport magjat, bar
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¥ 22| odt27- P75 T6n 13 gyermeklélektan volt, végigvették Jean Piaget és Henri
21 73¢ hoe 1Gn. |2 Wallon és masok legfontosabb munkait, valamint itt
Do 77(,?.‘ of 1946 00 [ kezd6dott el a kisérleti munka, melynek soran gyermek-
Gy 3 Y 2 = megfigyelést, klinikai kikérdezést és szocialpszichologiai
o o l”"—» OAY modellhelyzet végeztek az SZNI-hez tartozo kisérleti dvoda

és iskola gyermekeivel.

Mérei Ferenc olvasojegyve 1946-ban




A mindségi elv és az altalanos iskola

Az 4ltalanos iskola kritikusai a minGségi elvre hivatkoznak leg-
gyakrabban. Kifogasoljék, hogy az altalanos iskola nivellalni torek-
szik az egyéni kiilonbozéségeket egy szintre akarja hozni az embe-
reket, nem tor6dve az egyéni adottsdgokkal. -

Minden gyermek szaméra azonos tananyagot jel6l ki — mondja
a kritika — s ezt mindenkinek azonos tempo6ban, azonos médszerekkel
kell elvégeznie, mintha egy-egy korosztaly érdeklédés, ritmus és fel-

Embernevelés, 1947/1. sz.

,Az altalanos iskola Uj tipusu iskola s igy modszerének is alapjaiban ujnak kell lenni. Ez a
megujulas az életszerlség iranyaba mutat. Mint a valdsagos életben, itt is kiilonb6z6 szinvonaluak
vannak egyutt. Ennek feltétele a munkamegosztas. Munkamegosztas csak ott lehet, ahol egylittes
csoportos munka van. A szinvonal-kiilonbségekbdl fakadd nehézségeket az altalanos iskola csak
akkor tudja athidalni, ha a csoport-munka mddszere és az 6nkormanyzati rendszer felé fejlédik.
Csak ezen a modon biztosithatja a képességtobblettel rendelkez6k szamara a teljesitmény-tobblet
lehetfségét és az alacsonyabb szintre vald nivellalas elkertlését. Az altalanos iskola felépitésében
és modszereiben alkalmas kilonboz6 tipusu és kiulonbozb szinvonald tanuldk befogadasara az
uniformizalas és a nivellalas veszélye nélkil. A szabadon valasztott targyak az iranyulasi

kilonb6z6ségek, az dnkormanyzati rendszer és a csoportmunka pedig szinvonalbeli eltérések
tovabbfejleszt6 feloldasat biztositja”.
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A Petofi kollégium konyvtara, 1949. Forras: Kovacs Marton Erno / Fortepan 33097

A Nékosz mint laboratorium

,A vallas- és kozoktatasugyi miniszter 1946. aprilis 4-én
elrendelte, hogy minden gyermek irjon az iskolaban
dolgozatot Magyarorszag felszabaditasarol. Szamos
osztalyban 0sszegy(jtotték a 10—13 éves gyerekek
dolgozatait. A beadott dolgozatoknak csupan 2%-ban
talaltunk utalast arra, hogy 6k az ostrom alatt mit
|attak. A gyerekek 98%-a vezércikket irt. Ebben benne
volt, hogy »dics6séges demokracia«, »dics6séges
felszabadité voros hadsereg«, és szamos mas szélam.
Ezutan kimentink az osztalyokba, és kérdezgettiik a
gyerekeket, hogy mit csinaltak az ostrom alatt.
Csodalatos, érdekes és izgalmas torténeteket meséltek
el, tele éilménytomeggel.

Megkérdeztik, hogy miért nem irtak ezekrél? »Jaj, hat
azt nem lehet!«, kiderilt, hogy amikor a gyerek ir,
akkor be van allitva egy bizonyos szkémara, egy
bizonyos verbalis megkozelitésre. (...) Amikor irnak,
mintha egy mas vilag lenne el6ttik. Ezt a veszélyt
|atom egész demokratikus neveléstinkben.
Gyermekeink és ifjusagunk frazistengerrel van
beburkolva, e frazistenger alatt vannak megdermedve
az élmények”.



Kritika—onkritika gyakorlata

,Az egyik kedvenc kollégiumomban, a Nagy LaszIl6
pedagogiai kollégiumban részt vettem egyszer egy
szovetkezeti gyllésen. Ez a szOvetkezeti gy(lés eltartott
nyolc dra hosszat. Egy emberr6l volt szo. [...] Ez a lany
nagyon nehezen alkalmazkodott a kollégiumi
szabalyzathoz, nagyon sokszor kilengett, nem erkolcsi
probléma merilt fel korulotte, egyszerlen egy
alkalmazkodasi kérdés mertult fel. Most ezen a nyolc 6ras
(...) kritika-Onkritikai 6sszejovetelen ez az embercsoport,
amelyik hét emberbdl allt, ez a kis szovetkezet, ez a
kiscsoport, végigvette ennek a lanynak az életét,
iranyulasat, kotédéseit, baratkozasait. Felmérte olyan
maodon, ahogy ma azt mondjak, szocialpszicholdgiai
exploraciot végzett. Meg kell mondanom, hogy mint
pszicholdgus egyszer sem szoltam bele, végighallgattam,
de lebilincselt az a méd, ahogy ez a leany [...] ott
kibontakozott személyiségében. Onmaga folé nétt,
ugyanakkor, amikor belelatott sajat rossz
alkalmazkoddasaba, meglrizte személyiségét. Az
onkritikdban csak a targyi dolgokig ment el, nem adta fol
magat. Mindvégig kemény, erbteljes személyiséggel
csinalta végig a dolgot”.



Mi a kiscsoport?

m Meéreit a véletlenszerlien létrejott, de tartosan fennmaradni
MEREI FERENC nem tudo és az intézményes eljarasokkal korbebastyazott,
ezért hosszu tavu csoportalakzatok kézotti szféra érdekli.
(€& —>Le Bon, Ortega y Gasset)

AZ EGYUTTES ELMENY , , . -
m ,Acsoport tehat: 1. tarsadalmi alakzat, amely kohéziot,
FARSADALOMLELEKTAN KISERLEY nivellaciot és veszély-elharitd tendenciat mutat; 2. adott
G intézmény keretei kozt alakul ki; 3. a tarsadalmi intézmények
termelésen nyugvo haldzatabdl kiesik; pre-szocialis; 4. kiesik
a jogrendszerbdl is, mely ehhez az intézmény-halézathoz
flizodik; alegalis; 5. fejl6dése mégis intézményes lét felé
mutat, szabalyalkotason, tradicioképzésen keresztil”.

m Meérei ugy véli, a pre-szocialis csoport |étrejottét és
fennmaradasat nem lehet egyediil az , er6s vezetd”
tényezbjével magyarazni. Konkrétan az érdekelte, milyen
alegalis és pre-szocialis csoportosulasok jonnek létre egy
iskolai osztalyban vagy egy napkozi otthonban intézményes
keretek kozott.

OFFICINA




Mi a vezetl szerepe a csoportban?

m A kutatas f6 kérdése pedig az volt, vajon a vezetd vagy a csoport az er6sebb.
Szukségszerlien megvaltoznak-e a csoport szokasai, ha er6s egyéniség keril bele?
Hozhat-e a vezetd Uj tradiciokat, Uj tevékenységeket a csoport életébe?

m ,Mia csoportot szokasokon, tradiciokon at latjuk; ezek a viszonylat objektiv kifejezései.
lgy a vezetd egyéniség és a nala gyengébb egyedekbdl allé csoport eréviszonyat nem az
donti el, hogy ki parancsol, hanem az, hogy mit. Az er6viszonyoknak nem az a |ényege,
hogy elfogadjak-e a vezetd egyéniséget, mint parancsoldt, hanem, hogy lemondanak-e
tradicioikrol, atveszik-e kezdeményezéseit, fejlesztenek-e abbdl Uj szokasokat,
szabalyokat, tradicidkat”?

m Az altalanos kijelentést elemire bontva Mérei két cselekvési tipust kulonit el, a
modellalast és a modellalédast. A némileg nehézkes fogalomalkotas voltaképpen azt
jelenti, hogy a gyermek egy csoportos helyzetben inkabb mintaado (modellald) vagy
inkabb mintakovetd (modellalodd) magatartast tanusit-e, s mindkettd Iényege, hogy
nem szandékos utanzason alapulnak. A mintaado (modellald) és a mintakovet6
(modellalodd) magatartas egy gyermek tarsas hatoképességének fokmérdje.




Kovetkeztetések: a skala két végpontja

m Teljes beolvadas

Amikor a csoport valéban abszorbealja a
vezet6t, Mérei egy babahazzal
kapcsolatos vizsgalatot emel ki,
melyben a gyermekek csoportja valéban
olyan szoros ritualét alakitott ki, hogy a
vezet6ként behelyezett gyermek
javaslatait egyszer(ien nem vette
tudomasul. A vezetbnek kiszemelt
gyermek a hetedik-nyolcadik egylttes
jatéknal mar olyannyira , felszivodott” a
csoportban, hogy semmilyen
tevekenysége sem utalt arra, hogy egy
kontroll csoportban korabban i igazi
vezetl szerepet tudhatott magaénak.

m Avezet6 megtori a tradiciot

Mérei egy egészen egyedi példat vezet el6, melyben egy — a
csoport tagjainal kb. masfél évvel id6sebb — kislany teljes
egészében atformalta a csoportot.

,Nemcsak parancsolt, iranyitott, hanem modellalt is; 6
szabta meg, hogy mit csinaljanak, hogyan jatsszanak, az
altala bevezetett szabalyok |éptek a csoport meglévo
szabalyainak helyébe”.

Mi lehetett az oka ennek az elsd latasra meghokkentd, az
altalanos szabalynak latszolag ellentmondé esetnek?
Megértéséhez annyit tudni kell, hogy e kiscsoportot
kiilondsen nehéz korilményeknek tette ki a kutatasvezetd,
amennyiben harom napon at minden nap mas vezetdi
készséggel rendelkez6 gyermeket helyeztek oda. A
kiscsoport harom napon at megdrizte szokasait, integritasat,
am az ellenadllds, a védekezés fokozatosan kimeritette a
tagokat; a bomlas jelei mar megmutatkoztak: a maganyos
tevékenységek gyakorisaga megszaporodott, az egyuttes
cselekvések egyre szétesGbbé valtak.



